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	Codul unic de identificare al proiectului
	
	

	Titlul proiectului
	



Întrunirea condițiilor eliminatorii

	A fost prezentat studiul de pre-fezabilitate și/sau, după caz, de fezabilitate? 
	Da/Nu este cazul =
	Următoarea întrebare

	
	Nu =
	Eliminatoriu

	A fost prezentat proiectul tehnic care este verificat de instituțiile abilitate?
	Da/Nu este cazul =
	Următoarea întrebare

	
	Nu =
	Eliminatoriu

	Proiectul tehnic a fost elaborat/actualizat în ultimele 24 de luni de la data depunerii cererii de finanțare?
	Da/Nu este cazul =
	Următoarea întrebare

	
	Nu =
	Eliminatoriu

	Devizul de cheltuieli a fost elaborat/actualizat în ultimele 12 luni de la data depunerii cererii de finanțare?
	Da/Nu este cazul =
	Următoarea întrebare

	
	Nu =
	Eliminatoriu

	Terenurile și/sau proprietățile necesare pentru implementarea proiectului sunt în proprietatea solicitantului sau există permisiunea proprietarului pentru efectuarea lucrărilor?
	Da/Nu este cazul =
	Evaluarea conform criteriilor

	
	Nu =
	Eliminatoriu



Punctaj acumulat conform criteriilor de evaluare

	Criteriu
	Punctaj
	Coeficient importanță
	Scor = punctaj x coeficient

	1. Coerența documentației tehnico-economice

	
	· Datele sunt suficiente, corecte şi justificate. Analiza alternativelor este comprehensivă. Estimarea costurilor de operare şi a veniturilor generate de investiţie este realistă şi corelată cu ipotezele asumate. Devizele estimative (general şi pe obiecte) sunt clare, complete, realiste şi strâns corelate cu părţile grafice. Părţile grafice sunt complete şi corespund cu părţile scrise ale proiectului.
	4
	x3
	Exemplu:
4 x 3 = 12

	
	- Situație intermediară între 2 și 4 puncte.
	3
	
	

	
	· Datele sunt suficiente și, în mare măsură justificate. Analiza alternativelor este minimală. Estimarea costurilor de operare și a veniturilor generate de investiție este în mare măsură realistă și/sau corelată cu ipotezele asumate. Devizele estimative (general și pe obiecte) nu sunt în totalitate corelate cu părțile grafice. Părțile grafice nu sunt complete și nu corespund în totalitate cu textul scris.
	2
	
	

	
	- Situație intermediară între 0 și 2 puncte.
	1
	
	

	
	· Datele sunt insuficiente și/sau slab justificate. Nu sunt analizate alternative. Estimarea costurilor de operare și a veniturilor generate de investiție este nerealistă și/sau necorelată cu ipotezele asumate. Devizele estimative (general și pe obiecte) nu sunt corelate cu părțile grafice. Părțile grafice nu sunt complete și nu corespund cu părțile scrise ale proiectului.
	0
	
	

	2. Relevanţa soluţiei tehnice

	
	· Soluția tehnică propusă în proiect răspunde în totalitate scopului/obiectivelor acestuia.
	2
	x4
	

	
	· Soluția tehnică propusă în proiect răspunde parțial scopului/ obiectivelor acestuia.
	1
	
	

	
	· Soluția tehnică propusă în proiect răspunde în mică măsură scopului/obiectivelor acestuia. Sub aspectul eficienței, există alternative tehnice mai potrivite acestui proiect.
	0
	
	

	3. Bugetul proiectului

	
	· Bugetul este complet şi corelat cu activităţile prevăzute, resursele alocate/estimate şi cu devizul general şi pe obiecte. Costurile sunt realiste (corect estimate) şi necesare pentru implementarea proiectului. Cheltuielile au fost corect încadrate în categoria celor eligibile sau neeligibile.
	4
	x3
	

	
	- Situație intermediară între 2 și 4 puncte.
	3
	
	

	
	· Bugetul este complet și parțial corelat cu activitățile prevăzute, resursele alocate/estimate și cu devizul general și pe obiecte. Costurile sunt parțial realiste (anumite linii bugetare sunt sub- sau supra-estimate). Cheltuielile au fost parțial încadrate corect în categoria celor eligibile sau neeligibile.
	2
	
	

	
	- Situație intermediară între 0 și 2 puncte.
	1
	
	

	
	· Bugetul este incomplet și necorelat cu activitățile prevăzute, resursele alocate/estimate sau cu devizul general și pe obiecte. Costurile sunt în mare măsură nerealiste (majoritatea liniilor bugetare sunt sub- sau supra-estimate).
	0
	
	



Punctaj maxim – 32
Punctaj minim – 0 
